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“Birleyerek Olugmak” Uzerine

“Birleyerek Olugmak™, Prof. Dr. Kenan Girsoy'un
talebeleri Dog. Dr. Levent Bayraktar ve Dog. Dr. Fulya
Bayraktar ile Vatikan'da yapilan bir dizi sohbetten
oluguyor. Bu eser, Kenan Giirsoy'un felsefi dittincesini
vyansitmakla beraber kendini tamuma, evrenini
anlamlandirabilme ve bu anlam tizerinden gahsiyetini
kurabilme diigiincesine dayalt. “Kenan Giirsoy'un felsefi
diistincesi, ‘insan’t merkeze koyan ve ondan hareket
eden, insan gercefiini biitiin boyutlanyla ele alan ve
son tahlilde biitinlakli bir degerlendirmeyle, etik ve
metafizik mahiyetini tebariiz ettirmeyi isteyen, agkin ve
kugatict bakigi hedeflemekeedir.” (s. XV}

Kenan Giirsoy’un goriiglerinin ifade edildigi bu eserin
amact, takdim yazisinda goyle anlatihr: “Diinyanin bie
medeniyet buhrani yagyor olduu tesbitinin siklrkla
yapildiin bu giinlerde, bu eserde dikkat cekilmeye gayret
edilen; ‘insan’ ve o insann olugturmug olabilecegi
‘medeniyet’ anlayigi, ‘farkindallk’ ¢agris, bu bubran
karsisinda bir tefeklkiir imkam sunmaktadie.” (s. XIV)

“Birleyerek Olugmak”, dikkat ¢ekici bir adlandirma!
“Eyrensel olan, tstelik de ayiran degil birlegtiren bir
tefekkiirtin, kendine has olugundan ziyade birlegtiren
tarafina vurgu yapmak niyeti ile” (s. XI) birlemek, bir
bilebilmek tizerinde durulmug. Dolaysiyla “bitlik fikri;
etik, estetik ve metafizik bir tavir ahg icermekredir”.
Ayrica “Bitlemek, bir sevgi ahlikma igaret eder.
‘Dostluk’a ve ‘Ask’a dogru ilerleme imkamdur. Birlerken,
insanin kendisiyle olan biitinliige gidilir." Felsefenin
bir gelenegin devamui oldugunu ortaya koymak igin
“Kenan Giirsoy, felsefi tefekkiir ile tasavvufi tavir
arasinda iligkiler kurarken de boyle bir ‘birlik’ fikrine
dayanmakradie.” (s. XV) Birlik fiki, eserin biitimiine
niifuz etmig bir halde; birlikte olugma siirecine uygun
olarak sohbetteki birlik halini de gdsteriyor. Giirsoy'un
tedrisinden gecen talebeleri ile sohbetlerindeki birlik
cok sicak bir goriintii veriyor!

On iki bslimden olugan eserin, balim bagliklart da
icerifine uygun olarak son derece derin ve kapsaml..
Her bir bagltk yeni bir “felsefi kavram” teklif emekeedir:
Yolda Olmak: Felsefe ve Tasavvuf, Yollan Birlemek,
Dilin Hikmeti Hikmetin Dili, Felsefede Olmak
Felsefeyle Olugmak, Olugu Bilmek Olugabilmek,
Modern Diinyarun Bunalimi: Metafizik Kopus, Yok-Var
Olmak, Tanik Olmak, Toplumsaldan Ote, Saf Talepten

* Arg. G&r. Yuldimm Beyazit Umiversitesi Insan ve Toplum
Rilimleri Fakiiltesi Tiick Dili ve Edebiyati Bolilmii.

1 Kenan Giirsoy, Birleyerek Olusmak Felsefe ve Tasavvuf
Urerine Konugmalar, haz. Levent Bayraktar, Fulya Bayraktar,
Aktif Ditsiince, Ankara 2013, 236 5.

| Zeynep Tek* |———

fceri, Sahsiyetin Ingast Medeniyetin thyast, Cagrt Insam
Olmak.

Bizce, bu eserin en onemli dzelliklerinden  bird,
diigiince dinyamiza yeni kavramlar sunmasidir. Insan,
deper ve ahlak felsefesi tizerine olan bu kavramlardan
biri de “mesafe” ve “kopukluk”tur. Mesafe; bilincin dig
diinyaya ve kendi i¢ evrenine gerekli mesafeyi alabilmesi
olarak goriilir. Levent Bayraktar, “Kendi digiince
gelenegimizle bir kopukluk yagiyoruz.” (s. 4) diyerek
kopusun olumsuz niteligi tizerinde dururken; Giirsoy da
“modern diinyanm bunalimi mesafe degil, ‘kopug'tur.”
(s. 126) der. Fulya Bayrakrar; “kopukluk”ta var olmayan
fakat “mesafe”de var oldugunu hissettigimiz bir “irtibac”
soz konusu degil mi? (s. 125) geklinde énemli bir katkida
bulunarak mesafedeki bagin onemini dile getirir.
Giirsoy'a gore;*Bu mesafe; biling mesafesi, farkindalik
mesafesidir. Digtna gikacaksinez ki, onu harigten de
seyredebilirsiniz. Bilgelik (hikmet) yolunda ilerletken,
bilgiyle olusmak ne kadar dnemli ise; bu mesafeyi ortaya
koymak da, bu mesafede bilmek ve olugmak da o kadar
onemlidir. Hatea mesafe, bir celiski gibi goriilse de,
‘baglanmak’ agisindan da gerekli ofan bir kavramdir.
Baplanmak, biitinliik kurmak demek ise; Onceden
o mesafeye ihtiyag var ki, tamiiga dogru yonelinsin.
Kendimi, énce ayrarak, sonradan ona baglanmak gibi
celigkili goriinen, fakat daha sonra igin mantigini agifa
vuran bir durum da séz konusudur.” (s. 122)

Biling ve farkindalik igin gerekli olan mesafe, hakikate
erigmek icin 6nemli bir agamadir. Glirsoy'a gore; !
‘Mesafe' ile kendisine mesafe alman o seyle bir biitinlitk
icinde ‘var olmanm' birlikte dgintilmesi gerektigi
fikrinin eksikliginden dolays, modern entelekeieller
olarak nesnemize, kavramimiza, gerceklige, Hakikatte,
Hakk’a esasen mesafede bile degiliz. Trajik olan sudur ki;
biz onlardan kopuguz. Kopukluga mesafe diyemezsiniz.”
(s. 125). Ahmet Kutalmug da Ttirk Yurdi'nda bu kitap
tizerine yazdig bir tanitim yazisinda metafizik kopugun,
bir anlamda insanda kéksuzliik ve irtibatsizhk duygusu
yaractiganu belirtir. Ona gdre insanoglunun saglikly bir
zihin, duygu ve manevi hayati olabilmesi igin kendisini
suur ve gahsiyet varlif olarak gergeklegtirmesi gerekir®™.

Eserin temel meselelerinden biri, felsefenin
yerlilegmesi, verli bayilik ve kokstzlikten kurtulma
cabast ve caresi izerinedir. Bu amagla felsefenin
gelenefi tevariis etmesi, tasavvuf kaynagina yonelmesi
tizerinde durulur. Gelenekten kopan felsefenin mazi
ile irtibatlandinlma ihtiyac tizerinden bir imcidat

2 bk. Ahmet Kutalmug, “Birleyerek Otugmak”, Tiirk Yardu, C.
33, 8. 312, Agustos 2013, s. 80-84.
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kazarulmast
teziermdend:r Gursoy_a g

“tasavvuf yolda olmaktir.” Buna
gok yakin bir bigimde felsefe de
yoldaolmaktir.” (s.9). Bunedenle
“yollar: birlemek” gerekir. Alan
taassubu  elestirisi  {izerinden
felsefenin ~ farkli  ekollerle
iletisime ge¢mesi &nerilir. Buna
gore; “Felsefe akigkan, sanki
bir dere vataf: iginde geligen,
bagka kollarla da birlegebilen
ve biiyitk denize dopru akan
bir bilgi alamt olmahdir.” (s
32). Diger disiplinlerle siirekli
bir iliski iginde olmas: gereken
felsefe, boylece varlgni stirekli
bir “olug” {izerinden devaml ve |
taze kilacakur.

Felsefenin iletigim ve etki-
lesim iginde olacagy diger ana
kaynaklardan biri de edebiyattir.
Tiirkiye'de tasavvuf kitltiiriniin
edebiyatla  biitiinlegmesi  bu
bitlikteligi zorunlu kilmaktacir. Giirsoy da edebiyatin
evrenselligini belirterek sunlart soylerr “O zaman
edebiyat, hep soyledigimiz gibi, evrensel ve yaganan bir
insan recriibesinin ifadelendirildigi o zemindir. [Ctinkii]
Yazar bize burada ‘evrensel bir insan tecriibesini’ birey
tizerinden anlati.” (s.207)

Sohbette merkeze alnan sorunlardan biri de felsefe
dilinin nasil olmast gerektigidir! Ciinkii Girsoy'a gore;
“Bir iilkede ‘felsefe gelenegi'nin mevcudiyeti; o ilkede
bir ‘gelenek strekliligi’ kaymsuun bulunmasmna ve
bu gelenegin ‘diinya felsefe ortami’ ile hesaplagabilir
seviyede olmasina baglidit. Ama temelde daha da énemli
bir sey olmahdir ki, bu; yiiksek seviyedeki felsefeyi ifade
edebilecek bir dilin varhgidie. Bu dilin tahrip edilmemis
olmas: gerekir.” (5.59).

Felsefenin dilinin hikmetin dili olmasit savunan
Giirsoy, yetkin bir dilin insanhk tarihinin kaynaklanndan
gelen malzemeyi verebilecek diizeyde olmast gerekeigini
belirtir. Boylece yaratc fikirlerin dilin anlaum imkanlart
oraninda artacagie savunur (5. 71). Kavramlann
aynt zamanda “deger” ifade etmeleri de onemlidir.
Ciinki bunlar fizerinden evrensel kabullere ulagmak
miimkiindiir (s. 72).

Cursoy, bu miimbit sohbette son astm en ciddi
sorunlarmdan biri olan “entelektiiel giivene (s. 70) de
temas eder. Sadece problemlerin yer almadii bu eserde
esas olarak ¢oziimler dile gedirilir. Entelekeiiel giivenin
yolu ise Mehmet Akiften ilhamla; “oku, korkma oku;
dinle, korkma dinle; korkma diren; korkma olugtur!"dur
. TD).

Rirlemek ile tizerinde durulan diger kavram olugmak,
olugabilmektir. Giirsoy'a gore; “Felsefeyle olugturmak,
felsefeyle olugmak ve gimdi bir felsefe insam olmak” (s.
83) esas olandir. Temel amacimuz “farkinda olarak olugu
bilmek” ve bu farkindahk dolayist de “olugabilmek”

{5.101) olmahdir. “Yolda olmak”
ayni zamanda olugabilmektir.
Felsefenin amact da  Yunus
Emre'nin dedigi gibi “her dem
yeniden dogmak”ur; taze ve diri
kalabilmektir. Bu nedente bu var
olus yolculugunda farkindalik
temel diistur olmalidir. Giirsoy'a
gore; “Her haliikirda farkindalik,
kendimi 8zne olarak var kalmam;
hatta ondan istifadeyle yine
kendimi bir varolug (ekzistans)
hilinde inga etmem agisindan
dnemlidir.” {s. 96-97)

Bit alana ulanmak ile bir
alanda var olmak arasmdaki
farkin (5. 91) dile getirildigi bu
sohbette kiginin var olug amacim
nastl olugturacaf ve bu siireci
nasil gegirecefi lizerinde durulur.
Felsefe ve tasavvufun da orrak
amaci her daim yolda bir olug
siireci gegirme ve bir kendilik
olugturma  ideali  Gzerinedir.
Kendi olmak, bir kendilik iizerinden kendini inga etme
ile ilgili Giirsoy sunlan styler:

“Bahsedilen hayatin manasmu idrak ederek, kendisi
olarak’ yagayabilmek... Bu, bir tek ‘4n’ dahi olabilir;
ama o fAmn sonsuzca derinligine dofru yasanmug
olmast sartiyla. Bakm doksan kisur yillik hayatn
veremedigini, o bir tek ‘an’, verebilir. Yeter ki kendi
adiniza, size verilmig olan o anlamla biitinlesmis olun.
Hele bu anlarin siiregitmis olabilecegini digtinsenize!
Bihakkin yagansa, yani mindsiyla, mahiyetivle, ‘simdi
ben buradayim, iste tam da buradaymm’ diyerek yagansa,
biliyorum ki bu, mimkiindiir.” (s.100-101).

Bu kitabin &zgiin yerlerinden biri de her bslim
bagina konan epigraflardur. IIk epigraf, Ken'an Rifaf’ye
ait olup eserin biitiiniini dzetler niteliktedir. Rifai'ye
gore; “En genis mandsiyla tasavvuf ‘birlemek’tir. Kesret
halinde éniimiize serilen bu &lemi bir bilip, bir gorip, bir
sevmektir.”

Tefekkiic diinyamuzi tasavvufun mavi derinliginde
genigleten bu eserin kapak resmi de muhtevasina uygun
olarak tasarlannug. Birligin huzurunu veren kapaktaki
mavi de okyanusu ve kesretteki birlik halini ¢agrgtiryor.
Bu nedenle kapaga kendi gizdigi resimlerden birini veren
E. Yildiz Doyran’a bir tegekkir etmek gerekir.

Ruhu ve zihni zenginlestiren bu sohbette vurgularm
koyu harflerle verilmesi de dikkat cekici bir katkn
Sohbetin derinlegmesinde Fulya Bayraktar ve Levent
Bayraktar'm gériig ve dnerileri de cok Snemli. “Miimkiin
oldugu kadar ‘biling’, “farkindalild’, ‘berraklik’ pesinde
olmamiz gerekiyor.” (s. 108) diyen Kenan Giirsoy ile
Levent Bayraktar ve Fulya Bayraktar, bu schbetle bizi
diigtin (ebilymeye, farkindalik kazanmaya ve bu biling
iizerinden kendi(ligi) mizi olugturabilmeye davet ediyor.
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